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En Madrid, a 9 de enero de 2017.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Por la representacidn de Luis Carlos , se interpuso recurso de apelaciéon contra el Auto de fecha 12
de diciembre de 2016 dictado por el Juzgado de Violencia sobre la Mujer n° 1 de Collado Villalba en el Juicio
Rapido 228/2016 del que se dio traslado al Ministerio Fiscal, y a otras partes personadas.

SEGUNDO.- El recurso de apelacion contra el auto 12 de diciembre de 2016 se elevo a esta Audiencia Provincial
de Madrid , y admitido a tramite, se sefial6 dia para la deliberacion y votacion del citado recurso, acto que tuvo
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lugar el dia de la fecha, designandose como Ponente al llustrisimo Sr. Magistrado Don Miguel Fernandez de
Marcos y Morales, que manifiesta el unanime parecer de la Sala.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Por la abogada de Luis Carlos se interpuso, por escrito con fecha de entrada 14.12.16, en el
Juzgado de Violencia sobre la Mujer 1 de Collado Villalba, recurso de apelacién contra el auto de 12.12.16
de la Juez del referido Juzgado, que decreto la prision provisional del ahora recurrente (DU/JR 228/2016),
interesandose la puesta en libertad del mismo, fijando las medidas cautelares que se estimen oportunas (f
121). Se alegaba, en esencia, falta de motivacion, que la propia denunciante manifesté en dependencias de
la Guardia Civil que nadie pudo escuchar la llamada y que la declaracién de la testigo es contradictoria e
inverosimil respecto de la denunciante. Se alegdé ademas vulneracion del principio de intervencion minima del
derecho penal.

El abogado de Esther expresé su oposicion al recurso de apelacién alegando, en esencia, que la prision
provisional fue acordada por ante otra situacién de quebrantamiento y de amenazas muy graves.

La Fiscal, en escrito de 22.12.16, considera la resolucién impugnada conforme a Derecho, vista la gravedad
y naturaleza de los hechos investigados.

SEGUNDO.- La Juez a quo refiere la existencia de indicios de un delito de quebrantamiento de medida cautelar
y amenazas de muerte, con informe de valoracién policial del riesgo como alto, habiendo manifestado la
denunciante encontrarse atemorizada.

TERCERO.- Al dia de la fecha consta en autos que las referidas DU/JR 228/2016 dieron lugar al JR 630/2016
para ante el Juzgado de lo Penal 37 de Madrid. Que en fecha 22.12.16 fue dictada sentencia por la Juez
del referido Juzgado de lo Penal, con Fallo condenatorio y que, en igual fecha 22.12.16, fue dictado auto por
la referida Juez dejando sin efecto la situacién de prision provisional del recurrente, quedando en libertad,
acordando medidas cautelares.

Es claro pues que el presente recurso carece de objeto procesal, habiéndose acordado por auto de 22.12.16
la libertad del recurrente con adopcién de las medidas cautelares que en el referido auto se contienen, por lo
que debera estarse a lo que se resolvera.

CUARTO.- Vistos los articulos 123 CP, 240 LECr y concordantes se declaran de oficio las costas devengadas
en la presente alzada.

Vistos los articulos citados y demas de general y pertinente aplicacion,

LA SALA ACUERDA

DESESTIMAR el recurso de apelacion interpuesto por la abogada de Luis Carlos contra el auto de 12.12.16
de la Juez del Juzgado de Violencia sobre la Mujer 1 de Collado Villalba de 14.12.16 (DU/JR 228/2016), por
sobrevenida pérdida de objeto del mismo, tras dictado de auto de 22.12.16 por la Juez del Juzgado de lo Penal
37 de Madrid en JR 630/2016. Se declaran de oficio las costas devengadas en la presente alzada.

Remitase testimonio de este auto al Juzgado Instructor para su conocimiento y efectos pertinentes.

Notifiquese la presente resolucion a las partes personadas, a las que se hara saber las indicaciones que
contiene el articulo 248.4 de la Ley Organica del Poder Judicial . Asimismo llévense a efecto las anotaciones,
inscripciones, comunicaciones y/o remisiones, en el modo y en los términos normativamente establecidos, a
las personas y/o a/en los érganos correspondientes, con arreglo a la normativa vigente.

Contra el presente no cabe recurso.
Asi por este nuestro auto lo acordamos, mandamos y firmamos

Diligencia . Seguidamente se cumple lo acordado. Doy fe.
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